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Где и кем пишется главная сказка для Украины, 

           или

Во что мы верим и 

что мы выбираем
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                                         Харьков
Мы живем в удивительной стране – и сами себе диву даемся, и заграничье уж который год потешаем. Вот вроде бы как потерпела у нас фиаско марксистско-ленинская идеология и заполонилось массовое сознание религиозными и эзотерическими концепциями, а политики по-прежнему остаются верными материалистическому, а вернее ( прагматическому взгляду на жизнь. И не означает ли это, что не так уж неправы были классики. Да и действительно, разве не экономические интересы концентрированно отражаются в политике тех, кто верховодит в Верховной Раде? И разве не от потрясений в экономическом базисе содрогается время от времени политическая надстройка?

Все это верно, также как верно и то, что переход человечества от одной общественно-экономической формации к последующей имеет в своей первооснове развитие производительных сил, производственных отношений и экономического базиса в целом. Но вот только есть одна, особая сторона нашей жизни ( духовная, связь которой с экономикой неоднозначна. Ведь даже в нашей личной жизни, с одной стороны ( «с милым и в шалаше рай», а с другой ( «соловья баснями не кормят». А что же происходит в этом плане с целыми государствами, народами, цивилизациями? 

Имеется ответ и на этот вопрос. И соответствующий подход, разработанный историками – цивилизационный. Согласно которому целым народам, также как и каждому отдельному человеку, свойственны колебания духа и связано это отнюдь не с уровнем развития производительных сил или материального благополучия, а с обретением или утратой высокого смысла человеческого бытия, некоей светлой, радужной перспективы. И не об этом ли томленьи духа человеческого сказал когда-то Г.С. Сковорода:

«Зміряли ми море, землю, повітря, небеса, потривожили внутрішність земельну ради металів, розмежували планети, повідшукували гори на місяці, найшли невидимих світів нещислиму кількість, будуємо дивовижні машини, засипаємо безодні, зупиняємо воду ( Боже, чого ми тільки не вміємо? Чого ми тільки не можемо?

Але горе, що при всім тім чогось великого не стає. Нема чогось, чого і назвати не вміємо. Знаємо, що не стає чогось, а що воно таке ( не розуміємо. … І се явне нашої души незадоволення чи не позволяє нам догадатися, що всі оті науки не можуть думки нашої наситити. Безодня душевна ними не наповняється…

Я наук не хулю, навпаки ( я хвалю й найпослідніше ремесло. Але те хули є достойне, що, на сі науки надіючися, забуваємо ми найвищу науку ( науку щастя людського, до якої всякому віку, всякій землі, всякому полу і зросту завжди двері відчинені».

Что же происходит сегодня с нами – 48-миллионным народом, вершившим еще совсем недавно великие ратные, трудовые, научные, культурные подвиги, а сегодня мятущимся в поисках той путеводной звезды, которая бы вселила в нас веру в счастливое будущее, и в поисках тех лидеров, которые своей энергией и, в первую очередь, силой личного примера способны были бы увлечь нас в предлагаемую ими перспективу? Неужто мы – славяно-православная цивилизация – исчерпали свой духовный потенциал и обречены исчезнуть с исторической арены, превратиться в «строительный материал» для других цивилизаций, в первую очередь – для западной? Согласны ли мы на такой незавидный удел ( удел проигравших многовековое соревнование, не сумевших достойно принять эстафету из рук наших отцов и дедов? А если нет, то, что для этого необходимо делать? Об этом ( на страницах  данной брошюры. 

*     *     *
Где и кем пишется главная сказка для Украины, или 

Во что мы верим и что мы выбираем
Сказки и мифы любят и дети, и взрослые. Но если первые слушают их ради удовольствия, зная при этом из уст взрослых, что это всего лишь выдумка и плод человеческой фантазии, то вторые не только слушают, но и истово верят в написанные для них сказки, поскольку нет еще более «взрослых», способных помочь разобраться: где ж тут ложь, а где намек? И не потому ли взрослые дяди и тети вынуждены жить зачастую в мире сказок не совсем добрых и далеко не безобидных? Жить в суете дней своих, особо не задумываясь о глубинном смысле этих сказок и уж тем более о том, кем и зачем они были для них написаны. А подумать стоило бы. Ведь жизнь свою, единственную и неповторимую, надо бы прожить именно как свою, а не выдуманную для тебя кем-то. 

Главные сказки для Украины о том, как и во имя чего ей жить, какими смыслами и чувствами наполнять свою жизнь, пишет множество сказочников, как отечественных, так и зарубежных. По изобилию такого рода сказок и мифов взрослым Украины повезло, наверное, как никому более на постсоветском пространстве.

Самыми убедительными выглядят, конечно же, сказки из-за рубежа, поскольку то, чем мы жили 70 лет, себя не оправдало; то, что придумал затем «архитектор перестройки» на практике оказалось несостоятельным, а новые архитекторы, прорабы и строители еще не сформировались в слаженные трудовые коллективы, способные предложить Украине перспективное нечто. Вот потому то и живем мы пока сказками преимущественно зарубежными, написанными уже давным-давно, хорошо обкатанными на множестве народов и достаточно успешно внедряемыми, в силу этого, в сознание.

Вся прелесть и сила зарубежных сказок заключается в их потрясающей правдоподобности. Так словно бы и не сказка это вовсе, а самая, что ни на есть, быль. 

Ну вот, к примеру, сказка о свободе и демократии, а также о лежащем в их основе праве выбора. Пусть только кто-нибудь попробует усомниться в абсолютной ценности этих святынь, в этом фундаменте западного образа жизни! Да и в самом деле, а разве наши народы не боролись столетиями за свободу против угнетения?! А за власть народную сколько крови было пролито?! 

Все это действительно так. Но разве стали самые «продвинутые» в плане свободы и демократии народы самыми счастливыми на планете? Как известно – нет. Более того, зачастую наиболее счастливо люди живут в тех государствах, которые не относят к числу демократических. Это подтверждается, в частности, опубликованными в газете «Бильд», 2003г. следующими данными исследований, проведенных в 15 странах мира по заказу Всемирного экономического форума в Давосе: «Жители процветающей Германии ( самые большие пессимисты. Только 13% из них встретили 2003г. с чувством оптимизма и уверенности в том, что «мир движется в правильном направлении», в то время как наибольшими оптимистами, верящими в то, что «добро победит зло», оказались китайцы – 90%. На втором месте среди оптимистов – Индия (49%), на третьем – Мексика (39%)». 

Так в чем же дело? Что в этой импортной сказке, абсолютизирующей свободу и демократию, не так?

Судя по всему, и свобода, и демократия, и возможность свободного выбора ( ценности относительные и в своей совокупности недостаточные для построения сказочно прекрасного общества. 

Действительно, разве человеку, влекомому своим самым сильным чувством, не свойственно бежать от постылой ему свободы-одиночества в царство «сладкой несвободы», в рабство неги и любви? И не к этому ли мы зачастую стремимся, не об этом ли нам и вспоминается и мечтается? 

Да и возможность выбора ( всегда ли она в радость? Ведь вряд ли кто-либо, оказавшись осужденным, возрадуется возможности выбора между гильотиной и виселицей. 

Не все однозначно и в отношении демократических свобод и выбора. 

Так, вряд ли человечеству нужна такая свобода, которую продемонстрировали те, кто свободно, не стесняясь и не обращая ни на кого внимания, разбомбили сначала Югославию, а затем Ирак. Свобода без ответственности, прежде всего ( внутренней, порождает всегда произвол, а у нас и вовсе – беспредел.

Да и вряд ли наличие у самого «свободного» в мире американского народа альтернативы в виде Республиканской и Демократической партий послужит когда-нибудь основанием для генерации принципиально различающихся альтернатив общественного развития и осмысленного выбора какой-либо из них. Ведь обе партии представляют и защищают корпоративные интересы крупного капитала, имеющего единую согласованную стратегию собственного расширенного воспроизводства в мировом масштабе. Поэтому выбора у американских избирателей фактически нет. Есть политический пинг-понг лозунгами свободы и демократии над их головами. И не более того.

Вот и у нас, заимствующих западную сказку, ситуация постепенно движется в том же  «демократическом» направлении. Если во время первых выборов на альтернативной основе в 1989-1990 гг. мы выбирали между представителями коммунистического прошлого и демократического будущего, то в последнее время мы вынуждены выбирать, как правило, лучших из худших или из двух зол меньшее. Т. е. предлагаемое для выбора политическое меню ухудшается с каждым разом, на фоне чего даже советская кадровая политика с ее неотъемлемым «чувством глубокого удовлетворения» от традиционно праздничного посещения избирательного участка вспоминается чуть ли не с позитивом.

На поверку результат реализации нашей мечты о демократическом будущем оказался очень скверного качества. Западная демократия в отечественном исполнении ( это потрясающая гамма запахов от вкладываемых в избирательную кампанию денег. О такой ли демократии мечтала харьковская интеллигенция, призывавшая в свое время голосовать за Е. Евтушенко и В. Коротича? Крылатая фраза: «Думали как лучше, а получилось как всегда»( весьма подходит для данного случая, впрочем, как и для подавляющего числа других бессистемных «телодвижений» осиротевшего без КПСС постсоветского социума.
Так вот мы и живем все эти годы ( без руководящей силы, без «архитектора перестройки», без той главной отечественной сказки, которую принято называть национальной идеей. Потому и вязнем постоянно в несовершенствах конституции, законов и решений исполнительных органов, в безответственности президентов, премьеров и народных депутатов. 

И вот по истечении 15 лет хаотического державотворення таки образовалась в нашей стране коалиция политических сил, дерзнувшая было взять на себя ответственность за развитие Украины на ближайшие 5 лет. Взялись за дело решительно, напористо, активно работая локтями, да так, чтобы все поняли ( в стране, наконец-таки, появился настоящий хозяин и спуска никому не будет. Да не тут то было. Все произошло, как в известном анекдоте о Ю. Тимошенко и В. Януковиче, столкнувшихся лоб в лоб в коридоре Кабмина, ( нашла коса на камень. А вернее ( камень на косу. И ведь не дают-таки пионерам постсоветского партийного руководства порулить державой! 

А чего не поделили-то?

К сожалению, много чего еще делить осталось ( землю, заводы, пароходы… В общем, пока все не поделят, нас с вами ( украинский народ ( в покое не оставят. Поскольку мы-де определяем, кто за главного будет в процессе дележа. 

И ведь красиво как получается ( мы вроде как за программу-сказку партии во время выборов голосуем, а на самом деле собственными голосами страну в те или иные «заботливые» руки отдаем. О предвыборной же программе можно потом и позабыть ( кто там ее помнит. Тем более, что народ уже привык к тому, что его кругом дурачат, и перестал на такие «мелочи» обращать внимание. Вот кто-то обещал тарифы не поднимать – и поднял. Ну, значит, так надо ( ситуация того требует! Должны же мы в его положение войти. Нельзя же быть такими уж слишком строгими и принципиальными. Особенно если на себя оборотиться – сами, небось, не ангелы. 

Ну да все это ( шутка, или присказка. А сказка, как говорится, ( впереди. 

*   *   *

Итак, со сказочниками мы вроде бы как разобрались – и с отечественными-партийными, и с зарубежными-заморскими. Да и нечто похожее на главную сказку у нас тоже уже как бы есть – Конституция называется, которая и должна была бы отображать нашу национальную идею – украинскую мечту.

Прекрасная сказка, и написана, как положено, – ночью. Вот только что-то нам с ней не ладится, да и политикам-«полевым командирам» все неймется, а политики-сказочники – те и вовсе остановиться никак не могут, продолжают ее заново писать-переписывать. Значит, что-то с нашей главной сказкой в Конституции не сложилось. Может, потому что конституционная ночь слишком уж темная была, а может, потому что первый блин, как и положено, комом? Но как бы то ни было, не стала таки Конституция настольной книгой украинских взрослых, той самой любимой сказкой, которую бы они друг другу перед сном читали. Поэтому, надо полагать, не вызрела еще украинская мечта во всем своем совершенстве, и все еще у нас впереди.
Если же вспомнить совсем недавнее, то свой первый прорыв к мечте, свой судьбоносный выбор народ Украины совершил 1 декабря 1991 года, проголосовав на всеукраинском референдуме за независимость Украины. Правда, этот решительный шаг в неизвестное самостоятельное будущее был сделан им не столько под влечением обозначенной светлой перспективы, сколько в стремлении уйти из под небезопасного уже влияния всесоюзного центра. И вряд ли кто-либо из голосовавших представлял себе тогда все последствия принимаемого решения.

Таким вот образом, посредством референдума, для украинского этноса была реализована его первая многовековая мечта ( национальная идея №1 ( о государственности. Однако с того момента, как это свершилось, в Украине и по сей день не обозначена новая путеводная звезда ( такая же далекая, прекрасная, способная на долгие года стать ориентиром теперь уже для всего многонационального украинского народа. Обозначенная же в Конституции Украина, как демократическое, правовое, социальное государство, чем дальше, тем больше становится несбыточной мечтой. Нас несет куда-то совсем не в эту сторону, да так, что у соседей европейцев аж дух перехватывает, глядючи на нас. Так неуж-таки ошиблись мы с ориентиром, и не про нас эта сказка сказана? 

Кстати, эта же проблема с переопределением цели существует и в России, и в других постсоветских странах, где на длительное время образовался идеологический хаос, «разруха в головах» (М. Булгаков). Ведь ничего внятного, не уступающего по уровню аргументации коммунистической идее и способного зажигать сердца и объединять многонациональные народы, за постсоветские годы так и не было предложено. Объединяющим фактором выступают, как правило, не общенациональные идеалы, а личности ( лидеры государств. 

Именно отсутствие общенациональных идеалов в украинском обществе лежит в основании политических потрясений всех последних лет. И никакие конституционные усовершенствования в части демократических процедур не способны «разрулить» конфликтность. Только устранив этот фундаментальный пробел ( отсутствие национальной идеи №2, способной придать высокий смысл бытия самоопределяющейся нации, – можно будет выйти на путь национального примирения и согласия. При этом хотелось бы оговорить, что под национальной идеей, конечно же, следует понимать отнюдь не лозунг вроде «Землю ( крестьянам!», «Фабрики ( рабочим!», «Тюрьмы ( бандитам!», «Украину ( в НАТО» и т. д., а логически выверенную, не содержащую противоречий модель будущего Украины, как некий социальный идеал, привлекательный для подавляющей части ее населения.  

Пока же в силу инфантильности, неспособности политической элиты сформировать вместе с народом Украины общенациональный идеал и на его основе самостоятельно распорядиться собственной страной вполне естественно возникла (не без подсказки зарубежных «сказочников») и стала напористо раскручиваться идея вступления Украины в НАТО и Евросоюз. Идея простая, не требующая никаких интеллектуальных усилий, и достаточно привлекательная тем, что образцы европейского демократического благополучия и цивилизованности реально существуют, в отличие от каких-либо умозрительных моделей, выстраиваемых отечественными идеологами.

Причем, как ни удивительно, самыми активными проводниками этой идеи, реализация которой приведет к утрате значительной части выстраданного веками суверенитета страны, является та часть украинской политической элиты, которая обозначает себя патриотами Украины. Выглядит все это, как минимум, странно – патриоты выступают за утрату части суверенитета Украины?! Правда исторические аналогии этому есть – так называемые «пораженцы» и не только. Которые, кстати, стремясь реализовать свой замысел по взятию власти в стране при отсутствии должной поддержки со стороны собственного народа, задействовали внешний ресурс, ничем при этом не гнушаясь.

Нетрудно заметить, что в этом отказе самостоятельно выстроить долю свою, в этом прозападническом устремлении втянуть Украину в НАТО и Евросоюз, в пресмыкательстве перед ЕС, унижающем достоинство молодой, еще неокрепшей державы, просматривается всего лишь слабость позиций определенных политических кругов и их желание не более как поскорее спрятаться под зонтик НАТО или Евросоюза от каких-либо внешних и внутренних угроз. Но такие как мы есть ( до сих пор неумытые, да еще и с комплексами, такие мы Европе, имеющей свои непростые проблемы, ( не нужны. И она это неоднократно давала нам понять.

Аналогично, позицией слабости и неуверенности в себе, объясняется стремление ряда других политических сил решить все проблемы Украины посредством ее безотлагательного воссоединения с Россией. Но ведь Россия, также как и Украина, все еще находится в состоянии осмысления себя в новом постсоветском качестве, в процессе осознания своего нового места в стремительно меняющемся мире. Россия, также как и мы, тяжело переболевает массой недугов, как доставшихся от прошлого, так и вновь приобретенных. А поэтому вряд ли нашим странам следует добавлять друг другу свои болячки посредством поспешного объединения. (Выдержат ли это социальные организмы наших стран?) Быть может вначале нужно, помогая друг другу по мере возможности, через отдельные схемы, вроде ЕЭП, выйти из кризиса внутрисистемных трансформаций и уж затем задаваться вопросами более тесной кооперации и интеграции?

К сожалению, биполярное мышление «Запад-Россия» является сегодня доминирующим в среде украинского политикума, что и создает предпосылки для постоянного обострения общественно-политической ситуации. Эта биполярная установка дополнительно навязывается нам также и извне. И будет навязываться до тех пор, пока украинский народ не вдохновится своей национальной идеей и не превратится в сплоченную политическую нацию, устойчивую к любым внешним воздействиям. Поэтому украинскому политикуму, точнее, той его части, которой действительно небезразлична судьба Украины, так или иначе придется искать ответ на вопрос ( в чем же заключается национальная идея Украины и каким видится будущее народа Украины? И самое главное ( как достичь обозначенной перспективы? ( По одной, всем нам известной дорожке, в светлое будущее мы уже ходили.

Потребность в национальной идее, постепенно нараставшая в течение всех лет независимости Украины, обрела сегодня уже характер безотлагательного социального заказа. Подтверждением этому ( относительно недавнее многотрудное согласование и подписание в политических верхах Универсала национального единства ( документа, призванного было заложить некие фундаментальные основания для консолидации нации. К сожалению, как показали последующие события, цель не была достигнута.

Но как бы то ни было, если все же относиться к независимости Украины действительно как к историческому завоеванию, и дорожить этой прекрасной возможностью самим вершить свою судьбу, то бинарная формулировка проблематики в виде альтернативы «Европа ( Россия» должна расцениваться, как уже отмечалось, не иначе как проявление политической слабости и несостоятельности, неспособности решать национальные проблемы своими силами, самостоятельно. 
Да, геополитические приоритеты у страны должны быть, стратегические союзники также должны быть, но только как дополнительный, а не основной фактор успеха в решении задач национального развития. 

Пока же на период всенародных размышлений над той самой национальной идеей, которая смогла бы вдохновить и сплотить народ Украины, сделать всех нас соучастниками единого всеукраинского дела, необходимо объявить мораторий на какие бы то ни было геополитические подвижки, задекларировать нейтралитет Украины по отношению к любым военным и политическим союзам. И так жить до тех пор, пока не завершится формирование украинской политической нации, пока не произойдет ее консолидация и она не обретет способность проводить согласованный внешнеполитический курс.

Ну да это все еще присказка. А сказка ( впереди. 

*   *   *

Так какую же сказку-мечту нам все-таки выбрать? Ведь налево поедешь – голову потеряешь, направо – коня. Чем же руководствоваться в выборе?

Действительно, почему некие программные позиции партий, такие как: НАТО, ЕС, ЕЭП, развитие украинского языка, статус русского языка ( играют столь значимую роль на выборах и они же стали камнем преткновения в истории с Универсалом? Почему вопросам языка и геополитики уделяется так много внимания в сравнении с другими, более существенными, на первый взгляд, проблемами, в особенности ( социальными? Ведь, как показывают, в частности, традиционно проводимые социологические исследования в Харькове, языковая проблематика занимает одно из самых последних мест в череде наших проблем ( детской беспризорности, преступности, коррупции, незанятости, пенсионного обеспечения, здравоохранения, образования, социальной защиты и т.п.

И уж тем более удивительно наблюдать, сколь стойкими борцами за вышеозначенные партийные идеалы выступают представители капитала, заполонившие сегодня стены парламента. Ведь далеко не многим из них дорога отчизна. Как правило, капитал, в особенности крупный, не имеет отечества, для него самым родным местом является то, где он наиболее эффективно приумножается. И государство для него если и дорого, то только как механизм для решения этой своей основной задачи. Вопросы же языка ( это нечто, не имеющее отношения к делу. НАТО, Европа или Россия? ( В зависимости от того, где прибыль выше. 

Неравнодушие большинства представителей капитала к столь отдаленным для них абстракциям обусловлено всего лишь необходимостью учета ими позиции лелеемого электората, который уже давно усвоил, что во время выборов все партии, вне зависимости от их идеологической окраски, так или иначе скатываются до откровенного популизма и обещают всем без исключения «покращення добробуту». И эти обещания уже всерьез мало кто воспринимает. И на государство уже особых надежд не возлагают. В большинстве своем как-то приучились решать социально-экономические проблемы сами. Но вот вопросы духовные?! – Тронуть не смей!
Так вот как раз на этих тончайших духовных струнах своего народа и выплясывают господа политики, задевая, в частности, чрезвычайно болючую для людей духовных тему русского языка или геополитическую тему отношений с Россией. 
Правда, тут может возникнуть вопрос ( какое такое отношение к душе человека имеет геополитика?

Действительно, обсуждение этой проблематики ведется, как правило, сугубо в экономической или военно-политической плоскости. При этом рассчитываются возможные дивиденды в зависимости от того или иного шага, суммируются плюсы и минусы. Но в этом как раз и заключается лукавство политиков. Уж они то прекрасно понимают, что суть вопроса коренится отнюдь не в дивидендах, а гораздо глубже ( в недрах душ и сердец украинского народа. Ведь фактически, за фасадом этих меркантильных расчетов маскируется стремление разрушить единую славяно-православную семью со всей своей многовековой историей, со своими духовными корнями под предлогом некоего светлого будущего Украины в новой для нее семье стран НАТО и ЕС. И, кстати, в политике принижения русского языка в Украине, его вытеснения в сугубо бытовую сферу применения, люди ощущают тот же самый геополитический подтекст ( стремление изолировать друг от друга украинский и русский народы с помощью языкового барьера. 
Несомненно, что определенная часть украинцев, никем и ничем не связанная духовно с Россией, выскажется за разрыв с ней, за разрыв со всем далеко не безоблачным совместным историческим прошлым и за вхождение в семью европейских народов. Это будет вполне осознанный житейский выбор. Особенно для тех, кто вынужден сегодня подзарабатывать на чужбине, в Европе, и имеет возможность своими глазами видеть, как там все отлажено и обустроено, в том числе и в плане демократии.
Это все понятно и объяснимо ( человек ситуативен, он всегда ищет, где ему лучше. И для тех граждан Украины, чей мир сегодня невероятно сужен проблемами элементарного выживания, разговоры о какой-то глобализации, о столкновении цивилизаций и т. п. ( все это не имеет никакого значения. Главное ( выжить и заложить основы благополучия своих детей. И они абсолютно правы, поскольку государство Украина, в лице ее органов власти, совершенно не обеспокоено будущим своих граждан. 

Но вот те, кто знакомы хотя бы с идеями Збигнева Бжезинского в его книге «Великая шахматная доска», понимают суть происходящего и знают, что именно от геополитического выбора Украины во многом зависят контуры будущего не только самой Украины, но и мирового сообщества в целом. Выбор Украины ( это та самая точка разветвления (бифуркации), от которой развитие мировых процессов пойдет по одной или другой траектории. Сохранится славяно-православная цивилизация, как мощный геополитический центр, ( мир пойдет по одному пути. Распадется и исчезнет с геополитической арены ( по другому.
Когда распался Советский Союз, за океаном была произнесена знаменитая фраза о том, что «мы развалили Советский Союз, на очереди ( православие». Желающих убрать восточных славян на цивилизационные задворки предостаточно. Ближайший конкурент ( стремящаяся к гегемонии западная цивилизация во главе с США ( вложила и продолжает вкладывать на эти цели колоссальные средства во всевозможные программы на территории СНГ. Хотя чисто внешне все делается сугубо из гуманистических, добрососедских соображений ( развитие демократии, политических свобод и т.п. В этом процессе вполне искренне и с добрыми намерениями участвует довольно многочисленный корпус добровольцев из стран-миссионеров, подключаются также местные демократические силы. Но что мы имеем в результате?

Так Б.Н. Ельцин, находясь в состоянии либерально-демократической эйфории, дал полную свободу субъектам Российской федерации, сказав: «Берите суверенитета, сколько хотите!». Прекрасный лозунг с позиции европейского принципа субсидиарности, подразумевающего, что управление осуществляется на возможно более низком уровне, когда это целесообразно. Вот только и в самой-то Европе с большим трудом определяются границы той или иной целесообразности. А ведь Чечня в России ( прямое следствие непродуманности политики Ельцина в этом вопросе. Да и не только Чечня. Вся страна попала в руки местных князьков, в той или иной мере повязанных с уголовным миром. Ведь именно уголовные структуры, безболезненно пережившие распад страны, оказались теми единственными представителями «третьего сектора», теми ячейками гражданского общества, которые смогли активно пойти во власть в регионах. Не было тогда еще партий, способных организованно противостоять криминалитету. 
Благо, что демократизация в Украине пошла диаметрально противоположным, менее революционным путем. И это спасло ее от того шока, который пережила Россия. Ведь одномоментное введение всех демократических свобод в посттоталитарном обществе с неизбежностью порождает гибельный для него хаос. И общество может погибнуть. Также как гибнет от вскипания крови неопытный водолаз, слишком быстро поднявшийся с глубин. Поэтому если бы Л.Д. Кучма не сконцентрировал в свое время власть в руках исполнительных органов, была бы уже и Донецкая республика, и Закарпатская и независимый Крым и т.п. Хотя мы и так заплатили за независимость и демократию в Украине по дорогой цене ( численность населения сократилась более чем на 5 млн. человек. Чем это не геноцид?
Сегодня, вопреки нелепым сказкам о следовании Украины в фарватере российского демократического опыта, политические процессы в Украине и в России снова-таки протекают в диаметрально противоположных направлениях. У нас происходит деконцентрация власти и развитие демократии, чему способствует произошедшая за годы независимости политическая структурированность украинского общества. В обжегшейся же на слишком быстрых реформах России ( сужение демократических свобод и укрепление позиции центра ( во имя стабилизации ситуации в стране и удержания ее от развала. И это ( осознанная необходимость. Если же кому-то со стороны такой выбор России не нравится, и он захочет поучить ее демократии, пусть сначала наполнит чернильницы для учеников своей собственной, а не ученической, как в Ираке, кровью. 

Да и вообще, сами «учителя» должны были бы быть самокритичными ( ведь демократия западного образца отнюдь не являет собой образец, достойный безоговорочного подражания. Как уже отмечалось выше, агрессия НАТО в отношении Югославии и последующая агрессия коалиции стран в отношении Ирака осуществлены в обход ООН и против выявленной социологическими опросами воли народов стран-агрессоров. Какая уж тут демократия!

Что касается дальнейшей судьбы украинской демократии, то тут следует особо отметить одно уникальное обстоятельство. Украина благодаря тому, что отказалась от своего ядерного статуса после распада СССР и передала ядерное оружие России, получила сразу двух гарантов своей безопасности – Россию и США. Кто еще мог бы о таком мечтать? Украине в этой ситуации даже собственные вооруженные силы вроде как бы ни к чему. Не поэтому ли украинская армия так безответственно низводится до состояния, вызывающего только жалость? Так вот в этих тепличных внешних условиях на территории Украины отечественная политическая «элита» получила возможность проводить, причем безответственнейшим образом, всевозможные лабораторные опыты над собственным народом. Не все, правда, гладко проходит – то Майдан-2004, то нынешняя ситуация. Поэтому европейское сообщество уже побаивается принимать какое-либо, даже косвенное, участие в этих наших небезопасных экспериментах. Иллюзии по поводу безболезненной демократизации стран СНГ у них потихоньку проходят, и возникает желание от нас слегка отгородиться – как бы чего не вышло. Не подхватить бы от нас какую-нибудь, ну, к примеру, императивную, заразу. И кстати, возможно не без оглядки на наши события, ими уже принимаются определенные меры по наведению порядка в своих партиях. Недавно ПАСЕ инициировала создание Кодекса добропорядочного поведения политических партий. В этом процессе предполагается широкое участие общественно-политического актива Европы. Цель – преодоление дефицита демократии внутри европейских партий.

Европе, конечно же, легче совершенствовать свою демократию, она у них строилась столетиями, со сменой многих поколений. У нас же попытались вчерашних советских людей в одночасье сделать демократами. А как же быть с ментальными установками «Кто не с нами – тот против нас», «Если враг не сдается, его уничтожают» и т. п.? Не они ли проявляются, в том числе, в нынешней ситуации?

Несомненно, что мы когда-то переболеем этим наследием прошлого. И вся дальнейшая судьба украинской демократии будет зависеть только от того, насколько взыскательным окажется сам источник власти – народ Украины. И если его спрос окажется выше, чем в других странах, то и демократия у нас будет самого высокого образца, и развиваться мы будем по самым совершенным в мире проектам.

И здесь без излишней скромности хотелось бы отметить, что, как показывает политическая практика последнего времени, народ Украины уже заявил о своей уникальности и в плане взыскательности, и в плане готовности на высокий духовный подвиг. И это неудивительно, поскольку мы все с вами являем собой самое главное достояние от советских времен, когда даже при наличии крайне неэффективной политико-экономической системы, но на основе пропагандируемых высоких идеалов и мощной системы образования, воспитания и культуры был взращен тот самый духовно-интеллектуальный потенциал, который и стал главной трансформирующей силой на всем бывшем советском пространстве. И это обстоятельство вселяет надежду на успех.

Но это все, опять же, еще присказка. А сказка ( впереди. 

*   *   *

Итак, что же мы все-таки выбираем?

С независимостью Украины и демократией вроде бы все понятно – этот наш выбор прошел достаточное испытание временем, чтобы можно было говорить о его правильности. Тем более, что он вписывается в общемировые тенденции. Вот только раскрыть потенциал приобретенного мы пока еще не сумели. И на этом направлении предстоит еще работать и работать. Всем народом, неустанно. 

А вот, кстати, в России с демократией все гораздо сложнее. Сверхдержава с колоссальным ядерным потенциалом не может позволить себе, в частности, роскошь непредсказуемости в выборах президента. Представьте себе известного некто в сапогах, прогуливающегося с ядерным чемоданчиком по берегу Индийского океана. 

Это в США Президент – фигура декоративная, реально за ним – конкретный капитал, который и определяет, где его интересы и куда, в случае чего, Президент должен переместить авианосцы. А в России, в силу неразвитости, неструктурированности общества и незавершенности процесса формирования новой государственности, Президент – фигура ключевая, центральная, призванная отражать общенациональные интересы. Его личностные качества сильнейшим образом влияют на судьбу страны. 

Ну да вернемся к украинской геополитике. К нашему очередному (третьему!) судьбоносному выбору. Который, в отличие от первых двух, так тяжело нам дается.

Политики знают цену этого вопроса на профессиональном уровне и занимают позицию по нему, исходя из каких-то просчитываемых внутренних предпочтений (на формирование которых зачастую влияет и зарубежный финансовый фактор). Многие рядовые граждане чувствуют значимость для них геополитического выбора на интуитивном уровне. И особое подозрение у них вызывает то, с каким упорством украинцев упрашивают вступить в НАТО, какие деньги вкладываются в его пропаганду – обещают чуть ли не «манну небесную». Но ведь все прекрасно знают, что бесплатный сыр бывает только в мышеловке. Поэтому ощущают, что за геополитическим выбором кроется нечто крайне важное для каждого из нас. И возможно – не менее, а то и более важное, чем и демократия, и свобода вместе взятые с их относительной ценностью. 

Тех же, кто ратует за вступление Украины в евроатлантические структуры и не вдумывается при этом глубоко в суть вопроса, хотелось бы спросить: «Неужели вы действительно считаете, что для украинцев ближе и родней немцы и французы, нежели русские и белорусы?». Ведь связанное с вступлением в евроатлантические структуры перенесение колючей проволоки и визового режима с западных границ Украины на восточные будет означать именно это! Многие этого обстоятельства действительно не понимают и во время опросов на данную тему одновременно выступают и за вступление в ЕС, и за сохранение и развитие отношений с Россией. Прозападные политики об этом «нюансе» выбора лукаво умалчивают.

Как бы то ни было, но совместными усилиями отечественных и зарубежных политиков острота геополитического вопроса в Украине доведена сегодня до такого уровня, что, невиданное дело, коммунисты и олигархи оказались в парламенте по одну сторону баррикад! И это – самое яркое свидетельство значимости геополитического выбора для политической элиты Украины. 

Вот только один вопрос напрашивается к господам политикам: «Из-за чего такая спешка вокруг этой темы, такой невиданный внешнеполитический напряг? Неужели все внутренние проблемы Украины уже решены и пришла пора активно встраивать ее в структуры мирового сообщества?»

Но как уже отмечалось выше – не их эта затея. Все это следствие активности внешних сил, желающих оторвать Украину от России. А реализуется вся эта стратегия действиями отечественных политиков, которые унаследовали издавна сформировавшийся монарший стиль ( тащить куда-то в светлое будущее (сегодня ( в европейское) темный, дремучий народ (по-современному – электорат или, как позволяют себе некоторые говорить, биомассу). Т.е. стричь бороды, напяливать на головы придворных и гвардейцев парики и букли, вести светский разговор на французском языке и т. д. Мало ли было этих евроначинаний? Теперь с таким же рвением пытаются переименовать милицию в полицию, организовать парады геев и лесбиянок, легализовать наркотики и т. п. И это все идет к нам в нагрузку к европейским демократическим ценностям. 

При этом хотелось бы отметить, что очень многие из современных политиков-евроинтеграторов искренне любят свою страну и действительно считают, что исключительно во благо Украины как можно быстрее перешагнуть заветную черту и оказаться за тем самым занавесом, который навсегда спрячет от этого страшного полуазиатского «старшего брата». Брата, который так сильно обижал в детстве, что это никогда-никогда ему не простится.

А ведь нет, наверное, в Европе народа, который за свою историю не был бы обижен или кого-то не обидел бы сам. Чего стоит одна Германия – зачинщик двух мировых войн, а сегодня, совместно с Францией, – евроинтеграционный центр. Поэтому обязательным условием вступления страны в Европейское сообщество является отказ от каких-либо претензий к соседям. Обиженные Европе не нужны, поскольку она пытается начать новую, самостоятельную, взрослую жизнь, оставив все обиды детства далеко в истории и взяв с собой в свое будущее только то, что греет душу и объединяет.
Да и вообще представляется абсурдным, чтобы Украина сделала свой судьбоносный выбор, руководствуясь какими-то страхами и застарелыми комплексами определенной части украинского политикума. Миру должна явиться совсем иная Украина – сильная, уверенная в себе, радушно открытая для взаимовыгодного сотрудничества со всеми странами мира. Украина, исповедующая в международных отношениях практику диалога, отвергающая двойные стандарты и привносящая в мировую политику атмосферу доверия – такой хотелось бы видеть Украину в ее геополитическом будущем. 

Но такое будущее возможно только у сильного государства, способного как обозначить и заявить собственную позицию, так и последовательно проводить ее в жизнь.

Насколько это реально для Украины? И что мешает нам двинуться по этому пути, почему значительная часть украинского народа «ведется» на призывы евроинтеграторов?

Объясняется это, как правило, тем, что доминирующий в стране украинский этнос, в силу исторических причин, состоит как бы из двух субэтносов. Существует довольно распространенная точка зрения, согласно которой украинцам, проживающим в западных регионах, в большей степени свойственно восприятие ценностей западной цивилизации (таких как индивидуализм, политическая свобода, свободный рынок), а украинцам с восточных и южных регионов ( ценностей славяно-православной цивилизации (таких как коллективизм, патернализм, этатизм и т. п.). Правда, в силу того, что серьезные научные исследования в Украине по этим вопросам отсутствуют, такого рода утверждения представляются в определенной степени спорными. Особенно с учетом того, что все старшее поколение жило в Советском Союзе, органично унаследовавшем свои ценностные основания, как нетрудно заметить, у православия. 

Наиболее ярким примером, ставящим под сомнение наличие ценностного раскола в обозначенном выше виде, служит Майдан. Именно тогда в среде политологов возникло понимание того, что представление о западноукраинцах, как об индивидуалистах с хуторянским менталитетом «моя хата с краю» всего лишь миф и не соответствует действительности. Особенно, если учесть, что существенный вклад в организационные структуры Майдана привнесли, в частности галичане, общинный стиль жизни которых характеризуется высоким уровнем самоорганизации.

В действительности ценностная палитра украинского социума гораздо более сложная. Каждый регион ( Галичина, Закарпатье, Донбасс, Слобожанщина, Крым и т.д. ( прошел, наряду с общим советским прошлым, свой неповторимый исторический путь до того, как стал частью современной Украины. В силу этого Украина являет собой огромный котел, в котором имеются десятки различных идентичностей, и сегодня страна находится пока лишь в процессе конструирования современной украинской нации. Для успеха в этом деле, так же, как при варке великолепного украинского борща из множества ингредиентов, необходимо время и соответствующий прогрев. Поэтому, принимая во внимание то, что в последние годы мы находимся в стадии бурного кипения, результата осталось ждать недолго. Решение вопроса №1 ( формирование объединяющей ценностной основы и соответствующей национальной идеи – не за горами. Правда, учитывая нынешнюю ситуацию, порою возникает вопрос: а не сорвет ли с котла крышку? Ведь, вон как булькает! 

Вне всякого сомнения, различие исторических судеб украинцев находит свое отражение в существенном различии их ментальностей. Вот только в чем в действительности это различие проявляется? И насколько оно значимо в решении задачи консолидации народа Украины?

Среди факторов, способных наиболее существенно повлиять на ментальность, следует отнести в первую очередь, конечно же, религиозный фактор ( длительно, столетиями, формировавший этнос. И различие ценностных оснований православия, католицизма и протестантизма, несомненно, нашло свое отражение в ментальности, соответственно, восточного и западного украинского субэтноса.

В чем же принципиально отличаются ценностные основания этих ветвей христианства, ведь 10 заповедей вроде бы полностью исчерпывают собой нравственный кодекс христианина? 

Существует мнение, что православный человек живет, чтобы хорошо молиться, а все другие молятся, чтобы хорошо жить. Во всяком случае, так утверждают многие православные, не приемлющие капитализм, Запад, конкуренцию. Какая может быть конкуренция, если спасение ( это мир, соборность, готовность смириться и уступить. А ведь основная цель мировых религий ( это как раз и есть спасение человеческой личности путем морального совершенствования и построение совершенного общества. 

И действительно, как утверждают многие исследователи, различия в динамике развития капитализма в определенной мере связаны с теми особенностями христианских течений, которые нашли свое отражение в поведении человека в экономической сфере. И именно этими особенностями объясняется, в какой то мере, различие темпов экономического развития в пределах той же Европы.

Более чем сто лет назад Макс Вебер указал на то, что среди капиталистов Германии непропорционально высок процент кальвинистов: это протестанты, которые, в противоположность Лютеру, считают зримым признаком спасения не только членство в определенной общине, не только исповедование определенных догматов, но и материальный успех. Кого Бог избирает, того и благословляет изобилием, бесконечным, как сам Бог. Поэтому кальвинист зарабатывает не для того, чтобы на склоне лет перестать работать и наслаждаться достатком, а зарабатывает до конца дней своих, чтобы жить вечно.

В православии же богатство никогда не служило мерилом богоизбранности. Более того, за ним усматривалось грехопадение. Именно благодаря православию в Украине, России и Белоруссии, которые объединены в цивилизационном плане самобытным историческим путем с общими корнями, сформировался своеобразный менталитет народа, основанный на приоритете духовно-нравственных ценностей над меркантильно-экономическими, доминирующими на Западе.

Существуют статистические данные, которые как бы демонстрируют различия экономических эффектов от такого рода религиозных установок различных конфессий. Так приводятся сведения, что средний ВВП на душу населения в христианских странах, исповедующих протестантство, составляет около 25 тысяч долларов, на несколько тысяч долларов он меньше у католиков, а у православных он почти на порядок меньше.

Следует отметить, что указанное влияние религиозного фактора на результаты экономической деятельности человека признается далеко не всеми исследователями. Вот что думает по этому поводу известный украинский историк, специалист по Киевской Руси, академик НАНУ Петр Толочко:

«Киевская Русь в свое время ничем не уступала наиболее развитым европейским странам. Тогда не было на Западе ничего такого, чего бы не знала Русь. У нас стоит София Киевская XI века ( ничего похожего из монументальных построек в Западной Европе в то время еще не существовало. Ну и в различных других сферах, например в ремесле, в культурном развитии мы были на уровне европейских стран, хотя в то время Русь уже принадлежала к православной цивилизации, а западные страны к римо-католической» (см. еженедельник «Зеркало недели» №32 от 23 августа 2003 г.).
Основную причину последующего отставания Руси от Европы П. Толочко видит в монголо-татарском нашествии, когда «Русь была практически испепелена». И самое главное ( «большой удар был нанесен по интеллекту нации ( были вырезаны князья, знать. Ремесленники разбежались или их увели в Орду. Таким образом, нация осталась без элиты. На нашей территории, особенно в Украине, наступило безвременье (выпадение из исторического процесса)».

Вот какую неприглядную роль в судьбе нашего народа сыграл географический, рельефный фактор. Ведь Европа тогда уцелела за горами и лесами. А вот открытые пространства Руси не единожды искушали иноземцев своей кажущейся беззащитностью. Захватчики приходили и с востока, и с запада, и с юга. Но Русь, если и была повержена, всегда, рано или поздно восставала из пепла.

Только в канун Первой мировой войны Россия стала догонять Европу в развитии промышленности и капиталистических форм хозяйствования. Но затем – Первая мировая, одна за другой две революции и братоубийственная гражданская война в России. Колоссальные разрушения, гибель множества людей и очередное истребление элиты нации, в особенности – духовной. Затем бесчеловечный сталинский режим и Вторая мировая война ( снова колоссальные жертвы.

Какая бы еще страна смогла все это выдержать? 

И вместе с тем, невзирая на спорность религиозного фактора в экономике, лидеры Московской патриархии в 2000 году написали «Социальную концепцию Русской Православной Церкви», а в 2004 году VIII Всемирный Русский Народный Собор принял «Свод нравственных принципов и правил в хозяйствовании» (далее – Свод правил), основывающийся «на десяти заповедях, данных Богом, а также на опыте их усвоения христианством и другими религиями, традиционно исповедуемыми в России». Как видно, данные правила основаны не на православии, а на некоем обобщенном опыте усвоения десяти заповедей христианством в целом и иными религиями. Причем, оговаривая-таки, что «исторически российская духовно-нравственная традиция по преимуществу склонялась к приоритету духовного над материальным…», предлагается «…создавать такой экономический уклад, который поможет гармонично реализовывать как духовные устремления, так и материальные интересы личности и общества». При этом утверждается, что «Этой гармонизации, как показывает исторический опыт, содействуют правила, основанные на библейских принципах».

Выглядит все это привлекательно. Но вот где они ( те самые исторические образцы гармонизации такого рода? И где то общество гармонии, с которого все должны были бы взять пример? – Ведь нет его. Т. е. это всего лишь еще одна сказка для взрослых. И поэтому надо ли православию модернизироваться предлагаемым образом? Да еще встраивая при этом славяно-православную цивилизацию «в хвост» западной и обрекая ее на незавидный удел? – Большой вопрос.

Давайте посмотрим критично на ситуацию с западной цивилизацией: сколько же можно ее идеализировать? Да, она динамично вырвалась вперед в сфере производства, демонстрируя образцы высочайшей производительности труда. Но вместе с тем она же переживает глубочайший духовный кризис, обусловленный как раз гипертрофированной увлеченностью материальным. Приверженцами этой односторонней, сугубо потребительской модели развития общества вполне естественно являются представители частного капитала, прибыль которых напрямую зависит от уровня потребления произведенных на их предприятиях товаров и услуг. Поэтому вся аудиовизуальная среда человека, т. е. все, что он слышит и видит, перенасыщено бизнес-рекламой ( «двигателем экономического прогресса», и иными средствами воздействия на психику человека, на его подсознание, инстинкты, примитивизируя человека и побуждая в нем чрезмерное стремление к потреблению. Таким образом, общество в целом оказывается жертвой манипуляции со стороны его самой активной, предпринимательской части.

В силу данного обстоятельства, как показывают многочисленные социологические исследования, население именно стран материального благополучия зачастую лишено веры в будущее и чувство оптимизма, без которых общество вряд ли можно назвать успешным. Более того, устроенная экономически развитыми странами изматывающая человечество гонка за миражом материального превосходства уже сегодня привела к тому, что постоянный стресс, сопутствующий этой гонке, делает все больше людей пациентами психиатрических клиник, толкает их на самоубийство, лишает радости семейного счастья и желания иметь детей. Демографический кризис в США, где при имеющихся тенденциях белокожие граждане страны через 30-40 лет могут стать национальным меньшинством, и в наиболее развитых странах Европы, где коренное население имеет аналогичную перспективу, свидетельствует о том, что модель «общества массового потребления» уже изжила себя и является тупиковой с точки зрения перспектив развития человеческого сообщества.

«Закат Европы» – книга-пророчество О.Шпенглера, труды Э. Фромма и многих других всемирно известных мыслителей говорят об одном и том же – западная цивилизация, реализующая губительную для природы планеты Земля модель «общества массового потребления», духовно деградирует, вымирает и, разлагаясь, несет угрозу всему миру. Андре Моруа таким образом подчеркнул остроту проблемы: «Следующее столетие либо будет духовным, либо следующего столетия не будет вовсе». 

Следует отметить, что фетиш обогащения, заложенный западным христианством в ментальные основания западного человека, сработал и против самой же церкви, как механизм самоликвидации. Авторитет церкви и заповедей стал мешать власти, равно как и идеологии потребления, на которой основана рыночная экономика. Поэтому религия на Западе все чаще становится мишенью для критики. То во Франции запрещают ставить в школах рождественские елки, а заодно носить кипы и хиджабы. То в Великобритании предлагают исключить из праздника все христианские символы заодно с христианским содержанием. И это ведь делают отнюдь не коммунисты, а либералы.
Так должна ли славяно-православная цивилизация, взирая на все это непотребство, постепенно заполоняющее и нашу жизнь, признать свою несостоятельность и сойти с исторической арены, раствориться в западной цивилизации и влиться в команду тех, кто ведет человечество к гибели, стать соучастником уничтожения планеты Земля?

Категорическое – нет!

Наоборот, народ Украины и другие народы, связавшие свои судьбы со времен Киевской Руси, в столь ответственное для мирового сообщества время должны еще более укрепиться в правильности своего исторического выбора – приоритета духовно-нравственных ценностей над экономическими, консолидироваться и стать лидерами человечества в деле его духовного и физического спасения. 

Именно такой свой главный выбор должна сделать Украина и выступить на первом этапе реализации этой идеи инициатором интеграционных процессов на постсоветском пространстве в гуманитарной, культурной сфере под знаменем возрождения духовности. Альтернативы этому нет. Ведь духовная деградация в постсоветский период поставила вопрос о самом существовании государства Украина, где сегодня продается все ( и честь, и совесть, и мать родная. Катастрофичность положения такова, что не может быть охарактеризована даже столь уже приевшимся за последние годы термином «коррупция». Лозунг «Обогащайся!», вброшенный инициаторами демонтажа советской системы, продолжает свое разрушительное действие, точно также как некогда действовал лозунг «Грабь награбленное!». 

Необходимо вернуться к корням своим – восстановить в общественном сознании приоритет духовных ценностей, когда материальное выступает как средство, а не цель человеческой жизни. Это было заложено в православии. И это же, кстати, нашло отражение в Моральном кодексе строителя коммунизма, т. е. даже те, кто десятилетиями уничтожал церковь, оказались последователями православных гуманистических идей. И мы не вправе предать идеалы наших отцов и дедов, особенно когда сама история подтверждает верность и перспективность их выбора.

Главное в постановке и решении этой задачи – убедительно показать, что общество, основывающееся на приоритете духовных ценностей способно обеспечить самые высокие стандарты человеческой жизни, в том числе и стандарты материального потребления. Только в этом случае соответствующая модель общественного устройства сможет обрести поддержку у людей и быть реализованной.
Попытаемся это сделать, используя в качестве некоего подспорья в рассуждениях вышеупомянутый российский Свод правил – документ, пусть и весьма противоречивый, но являющий собой довольно интересную инициативу достойную для подражания ( создания, к примеру, некоего Морального кодекса Украины, как составной и неотъемлемой части изыскиваемой нами национальной идеи. Этот Моральный кодекс, будучи универсальным в своем применении, смог бы послужить как раз той первоосновой, на которой бы выстраивались отношения людей, в том числе и в хозяйственной деятельности. Потому как каждая экономическая модель ( мирового хозяйства, народного хозяйства, промышленного или сельского хозяйства, субъекта предпринимательской деятельности и т.д. ( основывается на тех или иных исходных позициях, в качестве которых и выступают, как правило, определенные моральные принципы и традиции. Такова, в частности, позиция лауреата Нобелевской премии по экономике Ф. фон Хайека, По его мнению, любые экономические институты, в том числе рыночные, непосредственно воплощают собой определенные этические принципы.

Эта же позиция о примате нравственного в экономике отражена и в заключительной части Свода правил: «Состояние экономики напрямую зависит от духовного, нравственного состояния личности. Лишь человек с добрым сердцем и светлым умом, духовно зрелый, трудолюбивый и ответственный, ( сможет обеспечить себя, принося пользу своим ближним и своему народу».
Еще более ярко это нашло отражение во втором разделе документа:
«Богатство - не самоцель. Оно должно служить созиданию достойной жизни человека и народа. Культ богатства и нравственность в человеке несовместимы. Отношение к богатству как к кумиру неизбежно разрушает экономическую и правовую культуру, порождает несправедливость в распределении плодов труда, социальную "войну всех против всех". Стяжание богатства ради богатства заведет в тупик и личность, и дело, и национальную экономику».
Великолепные посылы, но, вместе с тем, вряд ли на их основе можно выстроить ту самую гармонию духовных устремлений и материальных интересов, о которой заявлено в самом начале документа. И вряд ли можно утверждать, что с их помощью непротиворечивым образом обобщен совместный опыт усвоения «десяти заповедей христианством и другими религиями, исповедуемыми в России». Ведь в документе, с одной стороны, тезисом «Богатство – не самоцель» обозначена позиция православия. Но уже следующим тезисом это же самое богатство подчинено отнюдь не духовному началу, а служению делу по созданию достойной жизни человека и народа. Но что такое есть достойная жизнь? Ведь мы знаем о неограниченности человеческих потребностей и помним с детства, как росли запросы по части достойной жизни у той же старухи из сказки «О золотой рыбке». Так что цель в виде достойной жизни с неизбежностью выводит на «массовое потребление» и отрицание, тем самым, исходного тезиса о том, что богатство ( не самоцель. 
Так чему же должна быть подчинена вся жизнь человека и все его имеющиеся ресурсы, в том числе и богатство? Ведь, не ответив на этот вопрос, невозможно выстроить приоритеты.
Как известно, цель христианской жизни есть святость, соединение с Богом и с другими людьми по подобию Троичного единосущия, приобретение Святого Духа или Его благодатных даров. А наибольший из даров Святого Духа ( это святая любовь. Тот, кто обрел дар любви, живет уже не по своим влечениям и соображениям, а по внушению Божию, являясь храмом Святого Духа. Жизнь этого человека, является, таким образом, духовной.

Что могло бы аналогичным образом выступить в качестве общечеловеческой жизненной цели и общечеловеческих духовных ценностей, чтобы сформированная на их основе система жизненных приоритетов позволила бы выстроить и некий универсальный моральный кодекс, и всю логику общественного уклада, как это задумывалось, в частности, авторами Свода правил?
Попытка решить эту задачу нашла свое отражение в Манифесте народного единения, зародившемся в недрах Народно-демократической партии и обретающем сегодня все большее количество сторонников (см. http://www.ndp.kharkov.ua/, http://zobov.org.ua/). Манифест служит дальнейшему развитию идей партии. Ее гуманистическая программная цель ( “вільне, демократичне, справедливе, солідарне суспільство, що органічно поєднує працю, знання, талант людини і капітал, створює можливості для самореалізації кожної особи…” ( обретает в Манифесте некую духовную оболочку, призванную стать, образно говоря, питательной, энергетической средой для прорастания семени-цели в общественном сознании. Эта оболочка в виде системы духовных ценностей: счастье, любовь, истина, добро, красота – выкристаллизовывалась в сознании людей тысячелетиями, в том числе и посредством Священного Писания, и смогла обрести в наши дни общечеловеческое звучание. Т.е. эти ценности прошли достаточную проверку временем для того, чтобы смогли выступить сегодня в качестве надежной основы и для Конституции Украины, и для ее законов. С тем чтобы и экономический уклад, и политическая система, и правовые механизмы и все остальные сферы жизнедеятельности человека – все в совокупности было подчинено этой целостной, взаимоувязанной системе ценностей, органичной для нашей страны и проистекающей из того социокультурного базиса, который накапливался нашим народом в течение всей его истории.
Эта система ценностей универсальна и способна послужить объединяющей основой для людей различных социальных групп, национальностей и мировоззрений. Счастье ( наивысшая духовная ценность, высшее благо, цель и смысл жизни каждого человека. Любовь ( первооснова духовности человека, его бережного, трепетного отношения ко всему, что ему дорого и дарит в жизни радость; глубокое эмоциональное чувство, устремленное на другую личность, человеческую общность, окружающую природу и мироздание в целом. Истина, добро, красота – классический ряд ценностей, положенный в основание науки, этики и эстетики соответственно. Все остальные ценности, исповедуемые в политике, такие как: свобода, равенство, братство или свобода, справедливость, солидарность – суть производные от вышеозначенной системы духовных ценностей, от ее первоосновы – любви.
Человеческое стремление к счастью есть «стремление стремлений» (Л. Фейербах), оно является как бы интегральным императивом всех человеческих деяний. Хотя в суете дней своих как часто изменяем мы этому главному своему стремлению, «забуваємо ми найвищу науку ( науку щастя людського, до якої всякому віку, всякій землі, всякому полу і зросту завжди двері відчинені» (Г.С. Сковорода). 
В поисках своего счастья человек будет успешен отнюдь не на путях выстраивания некоей «достойной жизни», а через любовь к окружающему миру и раскрытие своего внутреннего потенциала посредством самопознания, самосовершенствования и самореализации. «Бути щасливим ( се значить пізнати себе чи то свою природу, взятись за свою долю і робити своє діло» ( так мыслил Г.С. Сковорода. Если руководствоваться данной формулой человеческого счастья, то стратегической целью развития украинского общества должно стать одухотворение общественного сознания и создание каждому всех необходимых условий для свободного развития и общественно-полезной самореализации. Достижение этой цели как раз и способно обеспечить в обществе гармонию духовного и материального при приоритете первого, поскольку в этом случае органично объединяются духовное, гуманистическое начало с прагматической направленностью. С одной стороны, на путях самореализации в семейной жизни, труде и досуге каждый будет творить свое счастье и, с другой ( через самореализацию каждого будет обеспечено максимально эффективное использование основного ресурса страны – человеческого потенциала.

Нынешний уровень развития производительных сил уже позволяет посредством справедливого распределения произведенных благ удовлетворять материальные потребности всех людей на общественно (жизненно) необходимом уровне и перенести акцент в их жизнедеятельности с материального обогащения на духовные ценности, на желание наполнить свою жизнь любовью ( источником вдохновения и стремления: 

· познавать истину;

· делать добро;

· ценить и творить красоту, самореализуясь во всех своих проявлениях, трудясь физически и духовно и испытывая при этом радость творца, кто бы ты ни был — президент, министр, учитель, врач, предприниматель, ученый, рабочий, селянин…

Что касается нынешней нацеленности граждан Украины на материальное, а не на свою самореализацию, то это все отнюдь не от хорошей жизни. Ведь даже духовные авторы подчеркивают, что нацеленность на материальное коренится во вполне понятном и простительном чувстве самосохранения. Люди обращаются к деньгам из страха за будущее и той же жадностью является ненормальная, гипертрофированная, неадекватная активность по удовлетворению вполне нормального стремления к благополучию и стабильности.
Значимо для людей также и ощущение свободы, обусловленное наличием соответствующих средств. Еще А.С. Пушкин по этому поводу писал: «Я деньги мало люблю ( но уважаю в них единственный способ благопристойной независимости».

Что касается роли денег для настоящего предпринимателя, то они для него также не являются самоцелью, а всего лишь средством для реализации бизнес-замыслов. Дело, в котором он самореализуется и которое захватывает его целиком, – вот что для него главное. И эта его духовная нацеленность ничем не отличается от такой же увлеченности своим делом любого творческого человека вне зависимости от его рода деятельности.
Мы уверены, что только на духовной основе возможно преодоление всех пороков, свойственных современному обществу, и только на подъеме народного духа возможен прорыв в экономике и решение всего комплекса вопросов материального благополучия. Именно на основе духовности нам видится и будущее демократии в Украине – как системы механизмов социального диалога, обеспечивающих полноценную реализацию творческого, образовательного и культурного потенциала народа Украины. Социальный диалог и возникающее на его основе социальное партнерство всех заинтересованных субъектов общественного развития ( представителей науки, органов управления, деловых кругов, гуманитарной сферы, политических и общественных организаций ( создадут реальные предпосылки для наиболее эффективного объединения интеллектуальных, финансовых, материальных и трудовых ресурсов. И все это через приоритет духовности позволит выйти Украине на передовые позиции общественного развития в мире. 

Но насколько реалистичен этот путь в условиях, когда влияние капитала, казалось бы, безгранично, и он не позволяет оттеснять себя с передовых позиций общественного развития? Однако не все так плохо, давайте посмотрим на ту же ситуацию в Европе, где социалистическое и социал-демократическое крыло политического спектра, имея поддержку широких слоев населения, сумело за послевоенный период существенно облагородить капитализм. И что немаловажно ( на переднем фланге борьбы за социальную справедливость всегда выступает молодежь, не желающая жить в обществе двойных стандартов, когда с трибун и в церкви проповедуется одно, а жизнь устроена совсем иначе.

Отрезвление от увлечения западными ценностями наступает и у нас. Социологические опросы все более явственно показывают неприятие молодежью «моральных принципов» и героев капитализма. Наши олигархи, невзирая на приукрашивающий их облик пиар, так и не становятся властителями дум. Поэтому страна после периода увлечения быстрыми деньгами возвращается к поиску героев, являющихся моральными или культурными авторитетами. И поэтому неудивительно, что молодежь носит на своих майках символы СССР, портреты бессребреника Че Гевары, знаменитых рок-музыкантов, Иоанна Павла II.
Таким образом, ситуация уже вызревает. Украина готова заявить о своем новом выборе, о начале своей духовной миссии.

Это ощущают и украинские политики. Так, непревзойденный мастер популизма Ю.В. Тимошенко, чувствуя, как никто другой, этот императив украинского народа, сказала на первой сессии Верховной Рады после президентских выборов 2004 г., выступая в качестве претендента на должность Премьер-министра Украины: “ І тому, якщо ми кажемо про віру нашого народу в Україну, я хочу поділитися з вами головним, що всі сьогодні сприймають Україну і наш народ, як країну, яка несе унікальну місію в світ дати абсолютно нові стандарти суспільного, політичного, соціального життя, на порядок справедливіші, ніж вони сьогодні існують, навіть в найрозвинутіших країнах.”
Мэтр украинских пиар-технологий, доктор филологических наук, профессор, заслуженный журналист Украины и писатель Г. Почепцов, ссылаясь на имеющиеся исследования, также утверждает, что «на территории постсоветского пространства возникнет новая глобальная религия. Все ждут ее появления. Нужен новый тип текста, который бы смог удержать наши головы от хаоса».

Вот только обязательно ли это должна быть религия? Ведь главное, чтобы предложенный социальный идеал, также как некогда коммунистический, постигался и разумом, и сердцем, вселял бы в людские души веру в светлое справедливое будущее. И самое главное, чтобы его ценностные основания носили общечеловеческий характер и смогли послужить объединяющим началом. 
Знаковым является также то, что это наше особое качество ( способность сказать новое слово человечеству и перевернуть его сознание отмечают и те, кто имеет возможность видеть ситуацию извне. Бразильский писатель Пауло Коэльо во время своего визита в Украину сказал на пресс-конференции 15.09.2004 г.: «Украина уже начала писать в моей душе книгу о себе, и итогами моей поездки должны стать несколько публикаций в прессе о том, как я вижу жителей этой все еще загадочной для западной цивилизации страны, их проблемы, их духовность, их стремления. Мне кажется, что именно здесь, на Востоке Европы, произойдет формирование нового сознания человечества».

Даже если отнестись к этому высказыванию как к дипломатическому жесту, вряд ли возможно заподозрить П. Коэльо в неискренности, учитывая откровенность его произведений, а также принимая во внимание, что подавляющая часть писателей Запада считают себя учениками либо Ф.М. Достоевского, либо Л.Н. Толстого, либо А.П. Чехова. Мировоззрение которых, в свою очередь, формировалось на отечественных философских позициях, берущих свое начало, согласно русскому религиозному философу В. Эрну, от Г.С. Сковороды, ( родоначальника русской философской мысли.

Вера в духовную миссию нашего народа подтверждается, в частности, также и тем, что именно украинская столица стала площадкой всемирного межконфессионального диалога, который проводился в рамках Первой Всемирной конференции христиан, евреев и мусульман в апреле текущего года. 

Резюмируя вышеизложенное, можно сказать, что ни много, ни мало, а прямо-таки миссионерская получается сказочка для Украины – страны, которая сегодня по разным системам показателей находится в своем развитии на уровне самых отсталых. Правда, в этих системах отсутствует показатель духовности. И, наверное, не случайно. Чтобы об этой самой духовности никто и не вспоминал ( так оно спокойнее будет.

Но вот, как с этой своей миссией справиться? Хотя, как известно, сформулировать задачу – это уже на 50% ее решить. Но остальные 50% – где их-то взять? Как реализовать замысел?

Ответ тривиален – необходимо создавать Движение народного единения, основывающееся на вышеуказанных идеях, и начинать действовать – трансформировать общество всеми законными способами, и в первую очередь, конечно же, через механизмы власти. И памятуя при этом, что «идея становится материальной силой, когда она овладевает массами» (К. Маркс). 
Необходимо изначально осознавать, что Движение должно замысливаться как выходящее за пределы Украины. В одиночку в условиях глобализации с этой задачей не справиться. Кроме того, уже давно пора выводить Украину с пассивной позиции на активную в отношениях с нашими ближайшими соседями. Надо начинать свою игру, а не быть безвольным участником чужих игр ( геополитических и глобализационных. Это будет не только способствовать решению необходимых для страны задач, но и позволит наконец-таки изменить саму психологическую атмосферу ( навсегда избавиться кое-кому от застарелого комплекса младшего брата. 
Необходимость активизации деятельности на духовно-нравственном направлении и объединения для этой цели усилий с другими странами осознается все большим количеством украинских политиков. Вот что сказал по этому поводу в интервью харьковской газете «Время» в канун 2007 г. Чрезвычайный и Полномочный Посол Украины в России, Председатель Харьковской областной организации НДП О.А. Демин: 
«Если говорить о ценностях, как о фундаментальных основаниях общественного уклада, то, как можно разрушать тот ценностный духовный мир, который совместно столетиями формировался народами, берущими свое начало от Киевской Руси? Наши народы объединены в цивилизационном плане своим собственным подходом, самобытным историческим путем с общими корнями, сформировавшими своеобразный менталитет, основанный на приоритете духовно-нравственных ценностей над меркантильно-потребительскими, доминирующими на Западе. Этот цивилизационный выбор для Украины жизненно важен, поскольку сохранить духовный потенциал нашего народа, уничтожаемый сегодня экспансией западной масс-культуры, а затем и приумножить его в условиях глобализации можно будет только объединенными усилиями.

Поэтому мы должны активно сотрудничать с Россией, со всеми странами СНГ во имя той высокой судьбы, которая нам уготована всей совместной предшествующей историей, со всеми ее черными и белыми страницами. Помнить о былом, оставить в прошлом весь негатив, подтвердить наши добрые общие традиции сегодня и взять в завтрашний день то, что является нашей общей ценностью. Выступить инициаторами всевозможных экономических, политических, социальных, культурологических проектов, направленных на реализацию как национальных, так и совместных интересов стран Содружества». 
Мы верим в высокую единую миссию народа Украины и других народов, живущих на необъятных просторах от Балтики до Тихого океана и от Черноморья до Арктики, и связывавших с нами свою судьбу со времен Киевской Руси. Они имеют достойную историю – с великими победами и великими трагедиями, великими ратными и трудовыми подвигами, великими научными и техническими достижениями, и, самое главное – великими культурными и духовными традициями, берущими свои начала из глубин веков. Мы верим в то, что наши народы и далее сохранят верность своему стремлению построить общество социальной гармонии и смогут органично объединить оба взаимодополняющие сущностные начала ( нацеленность на духовные искания, свойственные Востоку, давшему миру самые распространенные религии, и высокую материальную и правовую культуру Запада.
И так тому и быть.
Вот только скоро сказка сказывается, да не скоро дело делается.
Да и с чего это дело начинать-то?

*   *   *

На выборах  г. НДП выступила в составе одноименного блока во главе с Л.П. Супрун под лозунгом: «Мораль и порядок!» – обозначив таким образом одновременно и свое видение главной проблематики украинского общества и первоочередные направления своей партийной деятельности. В послевыборный период ситуация в стране еще более усугубилась. Аморальность власти обозначилась сегодня как основная угроза государственности Украины, а несовершенство Конституции и законов Украины в сочетании с той же аморальностью политиков породили в стране настоящий правовой хаос. Все это только лишний раз подтверждает правильность предвыборных лозунгов НДП и актуальность обозначенных проблем.
Что же теперь делать?

По части морали
Как известно, сколько ни говори «халва, халва», во рту слаще не станет. Также обстоят дела и с моралью. Сколько о морали ни говори, ее в обществе не прибудет, до тех пор, пока образцами нравственности не станут, в первую очередь, наши публичные лидеры ( те, кто воспользовался народным доверием и был всенародно избран. Но здесь есть вопрос и ко всем нам ( избирателям, ведь выбираем-то мы, значит, и за избранников отвечаем также мы. Так что и ответственность необходимо было бы поделить с ними по справедливости ( поровну. Хотя, все-таки, с лидеров страны, с ее депутатского корпуса ( спрос, конечно же, особый. И этот спрос будет сделан, в том числе, на предстоящих выборах, когда бы они не состоялись. И с этого-то, возможно, и начнется нравственное очищение страны, и участие в этом процессе должны принять все мы ( кому не безразлично наше будущее и будущее наших детей.
Вот только желательно все-таки для начала разобраться, что же мы считаем моральным, а что аморальным, что такое хорошо и что такое плохо? Потому как Моральный кодекс строителя коммунизма сегодня вроде бы как уже не актуален, а ничего взамен его в стране еще пока нет. Хотя вряд ли кто сегодня поставит под сомнение уже ставшие общечеловеческими нормы нравственности, осуждающие убийство, воровство, насилие, обман, клевету. Эти нормы нашли свое отражение, в том числе в 10 библейских заповедях, и прошли испытание в течение веков и тысячелетий. К общечеловеческим нормам нравственности относятся также забота родителей о воспитании детей, забота детей о родителях, уважение к старшим, вежливость, толерантность и т.д. Все эти нормы, вне всякого сомнения, должны составить основу вышеупомянутого универсального Морального кодекса Украины, который обязательно должен появиться в стране и должен отражать в себе взгляды и представления, нормы и оценки поведения отдельных индивидов, социальных групп и общества в целом. Харьковская областная организация Народно-демократической партии намерена выступить с соответствующей инициативой.
При этом мы не сомневаемся, что основой для предлагаемого морального кодекса, задающего нормы межчеловеческих отношений, послужит то же, что является первоосновой духовности, ( любовь как всеобъемлющее неделимое чувство, предопределяющее характер отношения человека к мирозданию в целом, к окружающей природе и к людям, в частности.
Вспомним библейское: «Любовь долготерпит, милосердствует, любовь не завидует, не превозносится, не гордится. Не бесчинствует, не ищет своего, не раздражается, не ищет зла. Не радуется неправде, а сорадуется истине. Все покрывает, всему верит, всего надеется, все переносит. Любовь никогда не перестает, хотя и пророчества прекратятся, и языки умолкнут, и знание упразднится» (1 Кор. 13, 4-8).
Вряд ли эти изречения Священного Писания дошли бы до дней наших, если бы не было заложено в них нечто, что отражает глубинную суть человеческую, и что лежит в основе торжества гуманистических идей в многовековом стремлении человека наполнить жизнь свою любовью и служением истине, добру и красоте. И поэтому мы верим в возможность нравственного совершенствования общества. Мы верим также и знаем, что не словами, а только делом, и, в первую очередь, личным примером можно продвинуть человечество в обозначенную перспективу. 
Вспоминаются, в связи с этим, слова Л.Н. Толстого в его духовном завещании «Любите друг друга»:
«Для того чтобы верно узнать, насколько применимы в жизни поучения о любви, испытайте их. 

Попробуйте: возьмите на себя на известный срок следовать во всем требованиям любви: жить так, чтобы во всех делах прежде всего помнить, чтобы со всяким человеком, с вором, пьяницей, с грубым начальником или подчиненным, не отступить от любви, т. е., имея с ним дело, помнить о том, что нужно ему, а не себе. И, прожив так положенный срок, спросите себя: тяжело ли вам было и испортили ли вы себе или улучшили жизнь, и, смотря по тому, что даст вам опыт, решайте уже, правда ли то, что исполнение любви дает в жизни благо, или это только одни слова. Испытайте это, постарайтесь вместо того, чтобы отплатить злом за зло обидчику, вместо того, чтобы осудить за глаза человека, живущего дурно, и т. п., — вместо этого постарайтесь отвечать добром на зло, ничего не сказать дурного о человеке, не обойтись грубо даже со скотиной, с собакой, а с добротой и лаской, проживите так день, два или больше (для опыта) и сравните ваше за это время душевное состояние с тем, какое бывало прежде. Испытайте это, и вы увидите, как вместо хмурого, сердитого и тяжелого состояния вы будете светлы, веселы, радостны. А живите так и другую и третью неделю, и вы увидите, как душевная радость ваша все будет расти и расти, и дела ваши не только не будут разлаживаться, а будут все только больше и больше спориться. 

Только испытайте это, милые братья, и вы увидите, что учение о любви — не слова, а дело, самое, самое близкое, всем понятное и нужное дело». 

 «Начни с себя!» ( наш партийный девиз, наше партийное кредо, которым мы стремимся руководствоваться в своей деятельности. И в первую очередь ( в кадровых вопросах. В предвыборной программе 2006 г. Харьковской областной организации НДП сказано: «Честность и ответственность, принцип "Относись к людям так, как ты хочешь, чтобы относились к тебе" ( все это мы намереваемся воплощать в жизнь, прежде всего, на собственном примере, через власть, в ряды которой мы предлагаем своих наилучших представителей, и за которых берем на себя ответственность». Это ( наша неизменная позиция.
По части порядка
Порядок может быть разным. В частности, в рамках бывшего СССР он претерпевал за 70 лет существенные изменения ( от политики военного коммунизма, НЭПа, продразверстки и продналога до завершающего все это плюрализма мнений и гласности, положивших конец данному многообразию.

Мы предлагаем взять за основу порядка в Украине те предложения актива организации, которые были озвучены О.А. Деминым в его выступлении на предвыборной XIII конференции ХОО НДП 19 ноября 2005 года. По сути своей это наша программа действий и поэтому мы приводим ее здесь в полном объеме без каких-либо изъятий:
«Є буржуазна демократія, а є народна! Цю обставину нам потрібно постійно враховувати. Але лозунг: "За народну демократію!" повинен бути наповненим конкретним змістом. І розуміння цього змісту ми повинні розгорнути по всій вертикалі – від державних органів влади до місцевого самоврядування, до домового комітету, врешті решт!

У зв’язку з цим пропонується:

Перше.

На загальнодержавному рівні ( внести до передвиборчої програми партії пропозицію про заснування в Україні Конституційної Асамблеї. 

Тільки не одноразового скликання, що вже пропонувала наша партія, а як постійно діючої інституції, до функцій якої буде належить:

· моніторинг функціонування політичної системи у державі;

· напрацювання ініціативних пропозицій щодо змін Конституції та внесення цих пропозицій на всенародне обговорення або референдум (таким чином, назавжди відмовитися від сумнівної практики перекроювання Конституції народними депутатами).

Ніхто сьогодні не заперечує, що до Конституції треба вносити багато змін. Одних протиріч у ній, як кажуть фахівці, декілька сотень. Та існуючий механізм конституційних корекцій не дозволяє оперативно і, головне, якісно вносити ці зміни. Тому мова йде саме про постійно діючий орган, склад якого повинен обиратись всенародно і представляти духовно-інтелектуальну еліту, яка, до речі, сьогодні і мріяти не може про представництво у Парламенті. Хіба за товстосумами (теж своєрідна еліта!) туди втовпишся ?!

Заснування Конституційної Асамблеї призведе до поступового розвитку політичної культури у суспільстві, а також через систему соціального діалогу до реального народовладдя.

Друге. 

Нашій партії потрібно виступити з ініціативою (в т.ч. – законодавчою) про виключення з повноважень виконавчих органів влади права видавати будь-які нормативно-правові акти, які регулюють відносини у суспільстві. Це зв’язано з тією обставиною, що механізми реалізації прав людини прописані не законом, а визначаються виконавчими органами влади, у т.ч. місцевого рівня. А це неминуче приводить до тотальної бюрократизації та корупції, фактично робить з громадянина – ніщо, позбавляє його усіх реальних прав. Це особливо видно в ситуації з підприємництвом, де більше 2/3 нормативно-правових актів (по оцінці Президента!) є продуктом діяльності чиновників різного рівня. Тому пропонується, щоб як права так і механізми їх реалізації визначались виключно законом. І це неправда, що в Законі всього не передбачиш! Бачили б ви, скажімо закони, які існують у Данії і прописують процедуру підприємництва, або навіть порядок встановлення лічильників газу, тепла і води в оселях громадян!

За виконавчими органами треба залишити виключно виконавчі функції. Це, врешті-решт, дозволить покінчити з самоуправством чиновного люду, поставить їх на місце обслуговуючого, а не керуючого персоналу, на їх законне місце, до речі.

І третє, щодо місцевого рівня.

Тут лозунг: "За народну демократію!" повинен не тільки означати ініціативу по „приборканню” чиновників, але й відповідну активізацію місцевого самоврядування та розвиток демократії на найближчому до людей рівні – на рівні органів самоорганізації населення.

Слід відмітити, що з цією ініціативою наша партійна організація виступила ще на виборах 1998 р. Але, зроблено було дуже мало. На жаль...

Але там, де ці органи існують, там, як не дивно, людям вдається:

· позбавитись від зон безгосподарності житлової інфраструктури на рівні під’їзду, будинку, вулиці, кварталу, тощо;

· налагодити повноцінний зворотній зв’язок органів управління з територіальними громадами, який зараз, особливо, при відсутності мажоритарної системи, буде дуже проблематичним;

· запобігати (не дивлячись на колосальний тиск!) вирубці у містах зелених насаджень та відчуженню придомових територій для будівництва чого б там не було.

Нарешті, розвиток органів самоорганізації – це обов’язкова і принципова умова реалізації комплексної програми реформування всієї системи відносин в житлово-комунальній сфері, а значить, і послідовного розв’язання тих проблем, що там накопичились». 

Дополнить цитируемое хотелось бы только в одном ( по части Конституционной Ассамблеи. 

Как-то удивительно слышать из уст весьма авторитетных политиков и политологов тезис о разделении власти и бизнеса. Неужели они надеются, что в эту их сказку кто-либо поверит? Как когда-то поверили в необходимость разделения и организации постоянной войны на уничтожение исполнительной и законодательной ветвей власти. Лучше бы господа сказочники напомнили украинскому народу ленинский тезис о том, что политика ( это концентрированное выражение экономики, т.е. отражение экономических интересов тех, кто представлен в парламенте. И рассказали бы, что во всех парламентах мира интересы бизнеса представлены также, как и интересы других слоев населения ( или непосредственно, или опосредованно. А в тех же США лоббирование бизнес интересов осуществляется на основании соответствующих законов. И это ( морально! Аморально же и противозаконно все то, что делается за рамками этих законов.
Предлагаемое нами учреждение Конституционной Ассамблеи призвано развести решение двух принципиально разных задач (в пространстве, во времени и в человеческом измерении). Согласование и гармонизация интересов различных социальных групп, в том числе бизнеса, будет осуществляться в Верховной Раде, а выработка ценностных ориентиров общества и определение «правил игры», соответствующих этим ценностям, будет осуществляться Конституционной Ассамблеей в диалоге с обществом. (И кстати, было бы целесообразно институализировать аналогичные Ассамблее духовно-интеллектуальные центры и в регионах, выведя таким образом самых достойных представителей местной элиты на передовые позиции в управлении региональным развитием)
В силу вышеизложенного Конституционная Ассамблея должна иметь наивысший статус в государстве и ее состав должен избираться всенародно с ориентацией на представительство в ней духовно-интеллектуальной элиты страны, что позволит организовать целенаправленное, научно обоснованное продвижение Украины к институциональному совершенству, вершинам демократии и общественного развития.

Но решение этой задачи возможно только через всенародный референдум, ведь вряд ли когда либо Верховная Рада сама учредит над собой институт более высокого ранга. А поэтому будущему Движению народного единения предстоит проделать колоссальную работу по пропаганде этих идей, и мы приглашаем всех, кто разделяет нашу жизненную позицию, к объединению усилий!
Єднаймося!
Правдин В.В. ( член Политисполкома НДП, первый заместитель председателя ХОО НДП
Верияскин В.В. ( член Политсовета НДП, первый заместитель председателя ХОО НДП,

Зинченко В.А. ( член Политсовета НДП, председатель ХГО НДП, 

Зобов М.И. ( заведующий идеологическим отделом аппарата Правления ХОО НДП

P.S. Мы отдаем себе отчет в том, насколько сложен предлагаемый нами путь. Да и история учит, что любую благую идею можно повернуть против человека. В силу чего с любыми нововведениями необходимо не поспешать, а действовать в соответствии с отечественным принципом: «Семь раз отмерь, один раз отрежь». Поэтому мы обращаемся ко всем, кто готов поддержать предлагаемые нами идеи, с предложением сотрудничества в деле их дальнейшего осмысления и развития. В первую очередь хотелось бы обсудить следующие вопросы:
· Каким образом должна формироваться Конституционная Ассамблея?

· Какие базовые принципы должны быть положены в основание нормативно-правового поля Украины?

· Каким образом ускорить процесс формирования органов самоорганизации?

Ждем ваших откликов.
Наши контакты:

Телефоны: (057) 731-95-66, (057) 731-95-70 тел./факс
E-mail: zagal @ndp.kharkov.ua
Адрес: 61140 ГСП, г. Харьков, пр. Гагарина, 20, Харьковская областная организация НДП.
Сказки для взрослых
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