НДП  И  НАЦИОНАЛЬНАЯ ИДЕЯ

Уж не первый год Народно-демократической партии прочат бесславную кончину, проводя аналогии с почившей в бозе некогда провластной российской партией «Наш дом Россия». Но, очевидно, Украина действительно-таки не Россия и долгоживучесть НДП ( дополнительное тому подтверждение. 

Вместе с тем, предстоящие выборы будут для НДП, судя по всему судьбоносными, и у нас есть основания, как никогда серьезно, задуматься над тем, кто же мы такие есть, как партия, и нужны ли мы, как партия, украинскому народу?

Не затрагивая всю многоаспектность проблематики, поговорим о главном ( какое такое светлое будущее прочит Украине наша партия и чем она в этом плане отличается от других центристских партий?

Если попытаться поискать этот ответ в основополагающих партийных документах ( Программе НДП, Концепции развития НДП, Уставе НДП и Платформе народной демократии, то вполне может сложиться впечатление, что это документы разных партий, а именно:

• цели партии в Программе и Уставе НДП отличаются друг от друга;

• идейные принципы в Программе и Концепции развития НДП отличаются друг от друга настолько, что впору говорить о двух разных партиях;

• слоган "Людина, Родина, Добробут, Україна!" зачем-то был превращен в программные ценности, которые опять же не корреспондируют с ценностями, обозначенными в Концепции развития партии и Платформе народной демократии. 

Т.е. кризис идеологического жанра в НДП  налицо.

Что предлагается?

Учитывая то обстоятельство, что страна на этих выборах будет определяться по-крупному ( в какую сторону ей двигаться: на Запад или Восток, в либеральную сторону или социальную, в сторону этнического доминирования или диалога национальных культур ( нам необходимо иметь четко выраженную и аргументированную позицию по всем этим вопросам.

Некий проект такого позиционирования партии на уровне национальной идеи, представленной в виде Манифеста НДП, и предлагается для рассмотрения съезду партии.

Хотелось бы сразу оговорить, что под национальной идеей здесь понимается отнюдь не лозунг вроде «Землю ( крестьянам!», «Фабрики ( рабочим!», «Тюрьмы ( бандитам!», «Украину ( в НАТО» и т.д., а логически выверенная, не содержащая противоречий модель будущего Украины, привлекательная для подавляющей части ее населения. При этом, конечно же, не отрицается необходимость в облачении этой модели в яркие, лозунговые формы, позволяющие доносить идею до сознания тех, кого принято было когда-то называть «широкими народными массами», а сегодня ( электоратом.

Актуализация темы национальной идеи представляется вполне очевидной, как минимум, на основании уже свершившегося факта ( недавние президентские выборы привели страну к невиданному за годы независимости Украины расколу. Предстоящие же парламентские выборы грозят еще большим напряжением, поскольку они носят судьбоносный для Украины характер. Впервые избираемая по партийному принципу и получающая благодаря принятым конституционным поправкам дополнительные полномочия Верховная Рада Украины превратится в главный политический инструмент, претворяющий в делах своих волю народа Украины. И именно Верховная Рада, как высший представительный орган Украины, реализуя свои конституционные полномочия, будет призвана на этом переломном для страны рубеже переопределить основания внутренней и внешней политики государства и выступить, наконец-таки, главным проводником этой политики. И в решении данной задачи политической элите не обойтись без многотрудного поиска взаимосогласованной модели будущего страны. 

Приступать к решению этой задачи надо было бы, как говорится, еще вчера. Однако с тех самых пор, как в жизнь была претворена национальная идея №1 ( Украина обрела независимость, в стране на длительное время образовался идеологический вакуум. Т.е. ничего внятного, не уступающего по уровню аргументации коммунистической идее и способного объединить народ Украины, за постсоветские годы так и не было предложено. 

В сложившейся ситуации неспособности самостоятельно распорядиться собственной страной вполне естественно возникла (не без подсказки извне) и стала напористо «раскручиваться» идея вступления Украины в Евросоюз. Идея простая и достаточно привлекательная тем, что образцы европейского благополучия реально существуют ( в отличие от каких-либо умозрительных моделей, выстраиваемых отечественными идеологами.

Но в этом отказе осознать самость свою, выстроить долю свою, в этом прозападническом устремлении, в пресмыкательстве перед ЕС, унижающем достоинство молодой, еще неокрепшей державы, просматривается всего лишь слабость позиций определенных политических кругов и их желание не более как поскорее спрятаться под зонтик Евросоюза от каких-либо внешних угроз. 

Но такие как мы есть ( до сих пор неумытые, да еще и с комплексами, такие мы Европе, имеющей свои непростые проблемы, ( не нужны. И она это неоднократно давала нам понять.

Аналогично, позицией слабости и неуверенности в себе, объясняется стремление ряда других политических сил решить все проблемы Украины посредством ее безотлагательного воссоединения с Россией. Но ведь Россия также как и Украина все еще находится в состоянии осмысления себя в новом постсоветском качестве, в процессе осознания своего нового места в стремительно меняющемся мире. Россия, также как и мы, тяжело переболевает массой недугов, доставшихся от прошлого. А поэтому вряд ли нашим странам следует добавлять друг другу свои болячки посредством поспешного объединения ( выдержат ли это социальные организмы наших стран. Быть может вначале нужно, помогая друг другу по мере возможности, через отдельные схемы, вроде ЕЭП, выйти из кризиса внутрисистемных трансформаций и уж затем задаваться вопросами более тесной кооперации и интеграции.

Таким образом, если относиться к независимости Украины действительно как к историческому завоеванию, и дорожить этой прекрасной возможностью самим вершить свою судьбу, то формулировка проблематики в виде альтернативы «Европа ( Россия» должна расцениваться не иначе как проявление политической слабости и несостоятельности, неспособности решать национальные проблемы своими силами, самостоятельно. 

Да, геополитические приоритеты у страны должны быть, стратегические союзники также должны быть, но только как дополнительный, а не основной фактор успеха в решении задач национального развития. 

Вместе с тем, вышеозначенное биполярное мышление по-прежнему является доминирующим в среде украинского политикума и создает предпосылки для обострения общественно-политической ситуации во время избирательных кампаний. Эта биполярная установка дополнительно навязывается нам также и извне. И будет навязываться до тех пор, пока Украинский народ не вдохновится своей национальной идеей и не превратится в сплоченную политическую нацию, устойчивую к любым внешним воздействиям. Поэтому украинскому политикуму, той его части, которой действительно небезразлична судьба Украины, так или иначе придется искать ответ на вопрос ( в чем же заключается национальная идея Украины и каким видится будущее народа Украины? И самое главное ( как достичь обозначенной перспективы? ( По одной, всем нам известной дорожке, в светлое будущее мы уже ходили.

Таким образом, потребность в национальной идее, постепенно нараставшая в течение всех лет независимости Украины, обрела сегодня уже характер безотлагательного социального заказа. И, отвечая на этот вызов времени, интеллектуалы страны, предвосхищавшие ситуацию и в течение последних лет проводящие активнейший поиск главных смыслов будущего Украины, уже предложили стране ряд фундаментальных наработок. 

Так, в частности, в канун президентских выборов при поддержке Международного Фонда Ющенко «Украина 3000» был разработан «Маніфест людини», в котором был предложен оригинальный вариант общенациональной системы ценностей и основные стратегические ориентиры развития Украины. Совсем недавно Украина имела возможность ознакомиться и с разработкой творческого коллектива во главе с И. Богословской. Предложенный ими План Развития Страны также являет собой вариант общенациональной идеи. 

Следует особо отметить, что обе разработки, невзирая на то, что они существенно отличаются друг от друга по сути, выполнялись по схожим интеллектуальным технологиям, предполагающим привлечение к совместному осмыслению широкого общественного и научного актива Украины. И, сам этот факт ( обращение к обществу с предложением совместно породить главный проект страны, является весьма знаковым. До сих пор все партийные программы и предвыборные платформы писались узким «кругом самых умных» и никогда не выносились на всенародное обсуждение и доработку. Т.е. фактически все существующее многообразие политических программ являют собой попытку узкого круга лиц навязать стране свою волю.

Однако, невзирая на публичный характер порождения, обе вышеуказанные разработки так и не получили должного общественного резонанса. Этот печальный удел Плана Развития Страны, в частности, был с горечью отмечен в «Зеркале недели» №25 (553) Юлией Мостовой в статье «Украина: гамлетовский выбор». В чем проблема, почему страна осталась глуха к этим инициативам ( вопрос для отдельной дискуссии. Но факт есть факт ( вопрос с национальной идеей так и остался открытым. 

Предлагаемый документ, как и две вышеупомянутые разработки, также является продуктом коллегиального творчества, идейное наполнение которого прошло серьезную общественно-научную экспертизу. Основные идеи Манифеста были апробированы в течение 5 лет на различных семинарах и конференциях, начиная с мая 2000г., когда Харьковская городская организация НДП приступила к разработке собственной Концепции развития г. Харькова. Поэтому Манифест, благодаря многочисленным дискуссиям, вобрал в себя и обобщает смыслы значительного числа интеллектуалов Харькова и других городов Украины, являя собой некую мировоззренческую квинтэссенцию. 

Немаловажным обстоятельством, актуализировавшим завершение работы над Манифестом именно сегодня, сыграли прошедшие президентские выборы и сопутствующий им, грандиозный по своему размаху духовный подъем многомиллионного Украинского народа. Однозначно сказанное им «Нет!» безнравственности и духовной деградации последних лет, и столь же однозначное «Да!» ( духовному возрождению страны ( такой наказ-руководство к действию получили все те, кто волею народа введен сегодня во властные коридоры.

Этот императив Украинского народа оказался прочувствованным политической элитой Украины и был, с определенной долей искренности, озвучен на сессии Верховной Рады устами претендента на должность Премьер-министра Украины Ю.В. Тимошенко: “А також я хочу поділитися з вами тим відчуттям, яке є сьогодні у світі, тому що світ був колись і рахувався європейсько-центричним, американо-центричним, але ж повірте мені, під час цих виборів світ став україно-центричним. І сьогодні все, про що говорять у вищих політичних кулуарах світу, починається так, що політика у світі або погана, або дуже погана, але єдине, світле, яскраве, що є у світі, це є Україна, і тому Україна - це не тільки надія наша, це надія світу. І тому, якщо ми кажемо про віру нашого народу в Україну, я хочу поділитися з вами головним, що всі сьогодні сприймають Україну і наш народ, як країну, яка несе унікальну місію в світ дати абсолютно нові стандарти суспільного, політичного, соціального життя, на порядок справедливіші, ніж вони сьогодні існують, навіть в найрозвинутіших країнах.”
Цитируя эти слова, вспоминается еще одно высказывание, которое как бы предвосхищало произошедшее впоследствии во время президентских выборов. Бразильский писатель Пауло Коэльо во время своего визита в Украину сказал на пресс-конференции 15.09.2004г.: «Украина уже начала писать в моей душе книгу о себе, и итогами моей поездки должны стать несколько публикаций в прессе о том, как я вижу жителей этой все еще загадочной для западной цивилизации страны, их проблемы, их духовность, их стремления. Мне кажется, что именно здесь, на Востоке Европы, произойдет формирование нового сознания человечества».

Даже если отнестись к этому высказыванию писателя как к чисто дипломатическому жесту, преувеличенно восхваляющему достоинства принимающей стороны, то все равно никуда не деться от того факта, что именно это наше качество ( предполагаемая способность сказать новое слово человечеству и перевернуть его сознание ( было отмечено особо. 

Мы должны быть ему благодарны за то, что он сегодня напомнил нам слова, сказанные достаточно давно, но ставшие сегодня еще более актуальными: «Следующее столетие либо будет духовным, либо следующего столетия не будет вовсе». Их сказал Андре Моруа.

С этих высоких позиций и написан предлагаемый вниманию однопартийцев документ. 

Главным же в его ценностном наполнении послужили глубинное понимание смысла человеческой жизни отечественным философом Г.С. Сковородой и писателем В.Г. Короленко, сказавшим устами своего героя в повести «Дети подземелья»:

Человек создан для счастья, как птица для полета.

С опорой на высокие духовные позиции, заявленные украинским народом, и в стремлении поддержать только что обозначившиеся ростки новой, одухотворенной Украины и декларирован настоящий Манифест НДП, как позиционирующее НДП, системно организованное мировоззрение, призванное содействовать конструктивному развитию процессов в Украине и содержащее для этого в логической взаимосвязи все необходимые средства  цель, систему ценностей и методологию социального проектирования и строительства.

Зобов М.И. ( заведующий идеологическим отделом аппарата Правления Харьковской областной организации НДП
